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Préambule relatif & I’élaboration de I’avis

Le présent avis a été préparé par la direction régionale de Fenvironnement, de 'aménagement et du logement
Rhone-Alpes pour le compte de Monsieur fe préfet de la région Rhdne-Alpes, Autorité environnementale pour

le projet concerné.

Afin de produire cet avis et en application de l'article R. 122-7 {lll) de ce méme code, les préfets de
département et la directrice générale de I'agence réglonale de santé, ont été consultés.

It est rappelé Ici que pour tous les projets, plans ou programmes soumis & &tude d'impact ou &
évaluation environnementale, une « Autorité environnementale » désignée par la réglementat!on g
dolt donner son avis et fe mettre a dlsposlﬂon au marrre ' ouvrage et du pub!ic B

L'avis de PAutorité environnementale est un avis s:mple Il ne constffue pas une approbation au 1
sens des procédures d’autorisation préalables & la réallsation de travaux. Il ne dispense pas des |
atitres procédures auxquelles fe projet plan ou programme peut étre soumis par allleurs. _ ]

L'avis de FAutorité environnementale ne porte pas sur l'opportunité de 'opération, mals sur la
qualité de I'étude d'impact présentée par le maftre -d'ouvrage et sur la prise en compte de |i

| programme. Il vise & améllorer sa concepﬂon, _et fa parﬁciparion du pubhc a I'élaborat!on des
décisions qui le concernent, -

Conformément a l'article R, 122 -9 du code de.l'environnement, le présent avis devra étée inséré dans le
dossler du projst soumls & enquéte publique ou 4 une autre procédure de consultation du public prévue par

tes dispositions légistatives et réglementaires en wgueur, ou mis a disposulon du public conformément a

l'article L. 122 1-1 du code de Ienwronnement

En application de l'article R, 122- 7 (Ii) de ce méme code le présent avis devra également étre mis en I[gne
+ surle site Internet de I'Autorité environnementale. A noter que fes avis « Autorité environnementale »

du préfet de région et des préfets de départements en Rhane-Alpes sont regroupés sur le site de la _

DREAL : www.rhone-alpes.developpement-durable.gouv.fr, rubrique « Autorité environnementale » ;

« -etsurle site lntemet de I autonlé chargée de Ie recueilhr lorsque celte derniére dlspose d un tel site

BN : -;-2/.5 :

lenvironnement par l'opération. Il n'est donc ni favorable, ni défavorable au projet, plan ou -




1) Analyse du contexte du projet

La Société des forces motrices de Chancy-Pougny (SFMCP) est titulaire de la concession frangaise pour
Paménagement hydroélectrique franco-suisse de Chancy-Pougny. Elle est ainsi chargée d’exploiter cet
aménagement dans le respect des clauses du cahier des charges annexé & I'arrété préfectoral du 3 octobre

2003 lui attribuant cette concession. T _ _ _
L'aménagement hydroélectrique de Chancy-Pougny s’insére, sur le Rhéne, entre @+ e
~ & 'amont, Paménagement hydroélectrique de Verbois, en Suisse, exploité par‘les Services
industriels de Genéve (SIG), =~ . Lt AT,
: —a I’aval, les aménagements hydroélectriques de Génissiat-Seyssel, Chautagne, Belley, Brégnier-
Cordon et Sault- Brénaz, exploités par la Compagnie nationale du Rhéne (CNR). - ‘

La retenue du barrage de Verbois se comble progressivement en raison de Papport de sédiments fins en
provenance de I’Arve, riviére de Haute-Savoie, 3 un rythme moyen de 360 000 m*/an, Depuis 1942, les
SIG procédent & des chasses friennales afin de remetire ces sédiments en mouvement, ‘Sans celles-ci,.
plusicurs quartiers de Genéve seraient exposés & un risque d’inondation acery, Ll

Les SIG prévoient d’exécuter une nouvelie opération de remo'bii'isation des s¢diments aééumul_és dans la
-retenue du barrage de Verbois en 2016, la derniére ayant eu lieu en 2012, Dans ce cadre, la SFMCP a
~deéposé auprés des autorités frangaises une consigne de gestion de 'aménagement hydroélectrique de
- Chancy-Pougny, accompagnée d’une ¢étude d’impact, . R T L
Cette consigne porte sur exploitation du bawrage pendant les opérations de Verbois, de manidre 3
faciliter le transit des sédiments, et sur les dragages complémentaires & meltre en ceuvre pour maintenir le
niveau des lignes d’eau de la retenue, Elle est prévue pour une durde de 10 ans (2016-2026). R

Par ailleurs, la CNR, géstiomlair_e des aménagements hydroélectriques situés & Paval, a ¢galement
demandé une autorisation pour P’accompagnement des chasses suisses de Verbois. L’étude. d’impact

correspondante fait objet d’_ua}_-a_vis__de_l’A_utorité_ e_nvirom_le_menta!e__di_s_tinct de celi-ci, -

approprié des informations qu’elle contient SIS
CSur la 'formc,_'l’ét_udck d_’ililp_zi_{:t___COnlpi"_ta_nd -to_us_les_ éléments listés par Particle R122-5 du code .de
Penvironnement. Elle se décompose en 4 documents : un résumé technique, une consigne d’exploitation,

2) .Anﬁlyé_e,_ .d.u_. ca'l"ac}té_ré' co_lil_'iplé't"' dél .-i’ét'u'd_e fd’_illibﬂ_ﬁ; l_ de _ la _qi;a_l_ité_ éi:__ ._d_u. é_alfa__ctél'e _

“un cahier relatif aux aspects physiques ot humains et 11_1_1 cahier telatif aux écosystémes, - _

Si ce découpage permet une lecture claire des impacts sur-chacun des volets (milieux physiques ot
~milieux biologiques), il aurait été indiqué de regrouper P’ensemble des éléments dans un document
unique, qui se rapprocherait ainsi plus de la

deux compartiments sont intimement liés, ..

forme classique d’une étude d’impact, d’autant plus queles

La zone d’étude porte sur un linéaire de 12 ki entre le Nant des Charmilles, situé au niveau de la dovane - -

- -de Challex, et le pont Carnot, reliant les _(i_olmn11n_1¢§ (](_3 _Coilonges et d_e_ Chevrier.

2.1 -—Des_cr__ip_ﬁon du l_iljoj(_et_ : SR o e - i

- La description du projet comporte toutes les _in'fort'nations_relative_s aux mesures de gestion du barrage de -
~ Chancy-Pougny pendant les opérations de Verbois ainsi qu’aux dragages subséquents de la retenue, Les . -
consignes d’exploitation des :ou‘_;frag_es_:pcn_d_an_t_,les_opéx_‘aﬁon_s a Verbois sont décrites en détail dans le.

Ly




document Consigne d’exploitation SFMCP. Ce document évoque briévement les modalités de
coordination et d’échange d’informations avec les exploitants des barrages 4 E amont et & Paval, Il
mentionne également les conditions susceptibles de conduire & un report ou a une interruption des

opérations.

2.2 — Litat initinl .

La zone d’étude de 12 km correspond au domaine inclus dans la concession de Chancy-Pougny et, A
Paval, 4 la Ionguem de fleuve potentieilement affectée pm les opelatzons ol non pnse en chalge pa1 le -
concessionnaire suivant, . - S : : o AR

La description de 1’état initial apparait suffisamment détaillee L’analyse est propor timmée”a'ux enJeu.x.
identifiés sur la zone d’étude. Le projet satlsfalt a l’obllgatlon de moyens Plus dans le détaal cet état

initial appelle les remarques suivantes.:

* la SFMCP déerit en détail le régime hydrologique du fleuve, ués a:tiﬁclahsé a 1 aval du lac
~Léman. Elle présente une quantification des sédiments, principalement en ptovenance de I'Arve,
et indique les zones de dépots pxéféiennelles tout en evoquant feur nnpact négat:f sur les 11gnes

B d eau.

.. -Des glaphiques pr éoxsant les taux de matxeles en suspenslon obsei vés en crues et hots crue et un
- -tableau compare ces valeurs avec celles constatées lors des chasses du bauage de Verbois de
2000, 2003 et 2012, La qualité des sédiments est évaluée sur la base des données collectées
Cjusqu’en 2012, ce qui s’avére suffisant pour estimer -les 1mpacts potentlels du pwJet et les.

: eventuelies mesures compensatones conespondantes o .

s Les sites d’iniérét écologique sont blen identifiés (ZNIEFF mtes Natma 2000 zone falsant l’objet :
d’un awwdté préfectoral de plotectlon du biotope), - AR _

R By analyse des habxtats est essentlellement blblzogiaphtque paltu de 5 études ayant eté
B p;ecedemment 1€alisées sur le. secteui mais completec par une ca;toglaphle des ‘habitats
~ effectuée en 2014. Les 26 habitats “identifiés “sont dccuts et localisés. Un - inventaire
- supplémentaire est annoncé comme. devant éire plodmt en nm/gum 2015 avec une attentlon

. particuliére portée aux especes plotegées . : - : R
-L’état initial sur les espéces est basé sur des banques (le donnees foumles par la CNR les SIG
‘Acer Campesire, la LPO, la FRAPNA, Ecotec, Asters, le cenire suisse de cmtog:aphxe de la
faune, et Ie parc naturel 1eg10naI du haut-Jma Trois journées sur site ont petmis de confirmer ces

“données. La SFMCP piévoit en outne 17 jours pour des inventaires complémentanes ciblés vers
“les espéces ayant un hen duect avec ]e Rlzone (av;faune et mamm:fénes ampinblens, 1eptrles,

--_msectes) _ PR _ enia

- Une vmgtamc d’espéces pjscwoles sont 1ecensées pm la blbhogt aphle et la SFMCP enwsage de AR
“compléter I analyse par 5 jours de peches électriques sur des sites favombles L G

 L'ensemble de ces . relevés - compiémentanes ‘est - vivement encou:agé par- I’Autouté.

_--envnoxmementaic Jls pelmeitiont “de s’assurer -de Pexhaustivité des listes d’especes déja.

' '1dent1ﬁees et, si besom de. plévon dcs mesmes de 1educnon ou. de compensatton p'llticuhél es en

cas de contact

- 23- Effets du pr Ojet sur l’euvnomlement

. L'analyse des effets sur l’envnonnement est compléte et sufﬁsamment pzémse La SFMCP ’nalte a la fOJS
des impacts liés & I’accompagnement des abaissements de la retenue de Verbois et des dragages de la

retenue de Chancy-Pougny. Sont notamment étudiés -de maniére exhaustive les nnpacts sur L

’hy(lmgeologle etl’hychauhque en paltlcuhei le niveau du lac Léman. '

Un giaphlque piésente de - maméxe oppmtune i’évolut;on pnéwsmnneiie des taux de matiéxes en
suspensmn pendant }es opélatlons de gesflon sédlmentaue de Verbois et la compaze aux mesmes_._ o

4




réalisées lors des opérations de 2012. Deux simulations permettent en outre de prendre conscience du
panache de matiéres en suspension, lors des opérations de dragage, la premiére dans le cas d’une dépose
des produits de dragage & I'amont du barrage et la seconde dans le cas d’une dépose 4 ’aval,

Un paragraphe traite bri¢vement des impacts sur Ia nappe et les captages d’eau potable. Le dossier
n’aborde pas sur ce point les éléments relatifs aux captages AEP exploitant fa nappe d’accompagnement
du fleuve et alimentant Pougny (01) et Matailly (74) (localisation, importance stratégique, difficultés
liées aux chasses, ete.). L R

En ce qui concerne les habitats et les espéces, I’étude d’impact décrit 1a méthode mise en eeuvie pour -
Iévaluation des enjeux puis des impacts, Cette évaluation est restifuée sous la forme de tableaux prenant
en consicération les habitats 3 enjeux écologiques et les espéces menacées, groupe pat groupe. Des cartes
permettent de localiser précisément leurs lieux d’observation, T PO I O

L’évaluation des impacts sur la faune aquatique fait 1’objet d’un chapitre pa_rticulier-s’intéressatlt aux =
espéces présentant le plus d’enjen, i e T e e

24 - Esquisse des principales solutions de substitution et raisons pour lesquelles, parmi les °
variantes envisagées, le projet a été retenu R T R R
Le projet découle d’opérations effectudes & "amont du fleuve, en Suisse, par une autre société que la ~
SEMCP. Les possibilités de proposer des solutions de substitution sont donc, pour la SFMCP seule, trés
véduites. ST T N R R ISR
Une étude franco-suisse, associant les 3 exploitants hydroélectriques concernés et les administrations
“suisses et frangaises, a par conséquent été conduite suite aux opérations précédentes, pour évaluer 12
“scénatios envisageables pour la gestion des sédiments du Haut-Rhéne (qui correspondent & 10 différents . .
pour Chancy-Pougny), L'étude «'impact présente ces scénatios ainsi que les critéres ayant servi 2 les
Une synthése des conclusions de I'étude expose leurs avantages et impacts négatifs, avec un focus
particulier sur fa période de réalisation des opérations de gestion sédimentaire, Le choix du scenario final
s’appuie sur des contraintes techniques, sur des contraintes de séourité (aléa inondation dans la ville de -
- Genéve, refroidissement cenirales nucléaires, efc.), mais ¢galement sur des critéres environnementaux, *

2,5 — Mesnres prises p_bur supprimer, réduire ef, A défaut, compenser les impacts _
L’étude d’impact développe de maniére plutt satisfaisante les mesures prévues pour atténuct les impacts -
ot les compenser. Elles découlent de la séquence « &viter, réduire, puis compenser », tel que le prévoit le -
-code de P’environnement.  Les moyens humains 3 y affecter sont évalués, ainsi que leur coflt,

‘conformément A la réglementation. . o _ i
* En particulier, les d_is_po_s__i_tion_s prises pour limiter et suivre en continu les taux de matidres en suspension

~sont exposées, pour repérer les zones de dépdts et leur évolution, ‘et pour-confrbler régulidrement les ~

- parameires physico-chimiques (pH, conductivité, température, oxygene dissous et azote ammoniacal),
Des mesures particuliéres en faveur de la faim:;_Sbnt jpljévnes sur les sites & enjeux, sans toutefois queles
diverses actions ne soient toutes détaillées 3 ce stade (niveau et type exact de suivi, événements critiques.

déclencheurs des actions, :..). Des compléments sur ce sujet seraient bienvenus, -

Aucune mesure de suivi des captages d’eau potable de Pougny et Matailly nest en revanche prévue,

-3) Avis sur Ia prise en compte de Penvironnement
- Le projet présenté montre ':_une volont¢ de limiter trés fortement les impacts de "accompagnement (1_es_ :
- opérations de gestion sédimentaire de Verbois. Alors qu’en 2012, les taux de matiéres en suspension ont -
~ pu atteindre 40 g/L, ils seront désormais réduits  un niveau_moyen_ de 5 g/L. C’est un progrés notable,




qui exigera de la part du concessionnaire un contréle précis des organes de gestion du barrage, et la
principale mesure favorable & ’environnement du projet.

La présentation du projet est suffisamment détaillée, sous réserve de considérer la Consigne
d’exploitation SFMCP comme partie intégrante du dossier d’étude d’impact qui sera soumis a enquéte
publique, et n’appelle pas d’observations,

[’état initial proposé est pratiquement exhaustif mais doit étre complété par un inventaire actualisé des
especes protégées susceptibles d’étre impactées, tel que proposé dans le dossier, Le niveau de précision
de ces données doit étre proportionné a ’enjeu et, en particulier, aux conséquences potentielles, soit sur
les modalités de gestion des opérations, soit sur la définition et le dimensionnement des mesures
compensatoires.

L’analyse des impacts est argumentée et n’appelle de compléments, sous réserve des éventuels éléments
nouveaux apportés par les inventaires actualisés, que sur le volet relatif aux nappes phréatiques et a I’eau
potable, L’absence d’impact doit étre mieux justifiée, par exemple en faisant référence aux études
hydrogéologiques déja existantes. Si un impact est constaté, il est nécessaire de prévoir des mesures de
suivi spécifiques.

Les mesures de réduction, de compensation et d’accompagnement proposées, méme si elles sont parfois
peu détaillées, correspondent aux impacts identifiés et balaient le champ d’action envisageable pour
minimiser Pincidence sur les habitats et les espéces prioritaires : limitation des taux de matiéres en
suspension, mesures de sauvetage préalable et en cours d’opération, suivi de la faune, suivi des
roseliéres, création de zones refuges, lachers d’eaux claires, suivi scientifique, alevinage, aménagement
des marais de I’Etournel, suivi télémétrique, ...

CONCLUSION

Sur la forme, I’étude d’impact comprend tous les éléments listés par Particle R122-5 du code de
’environnement.
Sur le fond, le projet présent¢é montre une volonté de limiter trés fortement les impacts de
[’accompagnement des opérations de gestion sédimentaire de Verbois par rapport aux opérations
précédentes.
L'effort en matiére de contréle des taux de mati¢res en suspension est notable, puisqu’il est divisé par 8
par rapport a 2012.
Les mesures de réduction, de compensation et d’accompagnement proposées sont satisfaisantes.
11 est toutefois recommandé de :
— compléter ’état initial par un inventaire actualisé des espéces protégées susceptibles d’étre
impactées, tel que prévu,
— détailler davantage les mesures de suivi proposées (niveau et type exact de suivi, événements
critiques déclencheurs des actions, ...),
— justifier ’absence d’impact sur les nappes phréatiques et les captages d’ecau potable, en
prévoyant des mesures de suivi spécifiques si un impact, méme minime, est constaté,

Le présent avis ne constitue pas une approbation au sens des procédures d’autorisation préalables
A la réalisation des travaux (nofamment procédures loi sur eaun).

/Le, Préfet
dela Iljtégion hone-Alpes

@et dulRhdne

o Wichel DELPUEGH




Société :
des Forces Motrices
de Chancy-Pougny

2.4 SEMcP

Barrage de Chancy-Pougny: Manceuvres d’accompagnement des
opérations de gestion sédimentaire du barrage de Verbois

Réponse a I'avis de I'autorité environnementale
SFMCP, le 29.07.2015

Dans le cadre de la procédure lieée aux manceuvres d’accompagnement par le barrage de Chancy-
Pougny des opérations de gestion sédimentaire du barrage de Verbois sur la période 2016-2026, la
préfecture de région Rhéne-Alpes (autorité environnementale) a émis en date du 22 mai 2015, un avis
concernant la qualité du dossier d’étude d’'impact produit par la Société des Forces Motrices de
Chancy-Pougny (SFMCP). Le dossier SFMCP comprenait les documents suivants, datant du 5 mars

2015 :
- la consigne d'exploitation SFMCP

- l'etude d'impact SFMCP (2 tomes)
- le résumé non technique de I'EIE SFMCP

La conclusion de l'avis de I'autorité environnementale est reprise ci-dessous :

« Sur la forme, I'étude d'impact comprend tous les éléments listés par l'article R122-5 du code de
l'environnement. Sur le fond, le projet présenté montre une volonté de limiter trés fortement les
impacts de l'accompagnement des opérations de gestion sédimentaire de Verbois par rapport aux
opérations précédentes. L’effort en matiére de contréle des faux de matiéres en suspension est
notable, (...). Les mesures de réduction, de compensation et d'accompagnement proposés sont
satisfaisantes. Il est toutefois recommandé de :

Compléter 'état initial par un inventaire actualisé des espéces protégées susceptibles d’étre

impactées, tel que prévu,

Détailler davantage les mesures de suivi proposées (niveau el type exact de suivi,
événements critiques déclencheurs des actions, ...),

Justifier 'absence d'impact sur les nappes phréatiques et les captages d'eau potable, en
prévoyant des mesures de suivi spécifiques si un impact, méme minime est constaté.»

Cette note synthétise les réponses a ces recommandations de l'autorité environnementale.

1 Compléter I’état initial par un inventaire actualisé des espéces protégées

En application de l'article L.411-1 du Code de I'environnement, le dossier doit démontrer I'absence de
destruction d’espéces protégées. Dans le cas contraire, une demande de dérogation a I'interdiction de
destruction d'espéces protégées doit étre déposée auprés de la DREAL (dossier CNPN). Un dossier
CNPN a été produit par la SFMCP et transmis & la DREAL en juillet 2015. Ce document détaille I'état
initial en ce qui concerne la faune (y compris la faune piscicole), la végétation et les habitats ; la
méthodologie d’inventaires y est egalement précisée. Les inventaires se poursuivent encore cet été et

feront 'objet d’'une note complémentaire.




2 Détailler les mesures de suivi proposées

Les suivis abictiques sont décrits aux pages 89 a 92 du tome 1 de I'étude d'impact SFMCP. Les suivis
concernent ; le suivi des débits et niveaux d’eau, le suivis bathymetrigque, le suivi de la qualité de 'eau
(MES et autres paramétres physico-chimigues), suivi des glissements (Chancy et Chancy-Pougny). La
questlon concernant le suivi des nappes phreatiques est traité au chapxtre 3 cn-aprés

Concemant les aspects biologiques SIG et SFMCP prévment des suivis de dlfférents b:otopes et
biocénoses sur leur périmétre de concession. Ces suivis seront effectués par piusxeurs mandataires
spécialisés. Plusieurs mesures de suivi effectuées en 2012 seront reconduites lors des opérations
d’abaissement 2016-2026. Le lecteur pourra se référer au bilan des opérations de 2012 publié sur le
site Internet suivant. hitp://www.rhone-geneve. chlblbhothegraveque2 html, au ‘chapitre « Gestion

sédimentaire/2012 ».

2.1 *Suivi des roseliéres : DS _
Les objectifs du suivi des roseliéres est d'évaluer les pertes directement observables en termes de

surface et de linéaire de rive sur les roseligres riveraines (effondrements de talus}. Les principales
roseliéres entre le Seujet et le barrage de Verbois, ainsi que sur le site de la Touviére (retenue de
Chancy-Pougny) seront chservées avant 'abaissement, puis aprés {'opération. Les repercussions
éventuelles de pertes de linéaire de roseliéres sur les blocénoses teﬂes que Ies 0|seaux nicheurs

seront également identifiées.

2.2 Suivi de l'avifaune

- L'objectif du suivi de I'avifaune est d'évaluer les conséquences directes et indirectes de l'abaissement
‘sur les ciseaux aquatiques, notamment sur ies nichées et les oiseaux nicheurs. Un recensement des
peuplements d'ciseaux d’'eau présents sera effectue avant l'operation a l'aide d'un zodiac, du pont
Sous-Terre au barrage de Chancy-Pougny. Le comportement des oiseaux durant les principales
phases de I'abaissement des retenues sera observé (différents sites visités). Un recensement apres
'opération, sur les mémes secteurs et avec la meme méthode permettra dévaluer Ilmpact de '

I abalssement (Vcnr également pomt 2. 6)

2. 3 Suwl du castor - = .
L'objectif est d'évaluer les conséquences des brusques changements de niveau d eau du Rhone sur .

“ le castor, notamment ies possibilités de ‘déplacements et d'accessibiiité aux gites des adultes. It -

s'agira également d'évaluer l'efficacité de certaines actions enwronnementaies pour cette espéce. En
“fonction d'un état de référence avant abaissement, réalisé sur I_a base des connaissances actuelles
~ . des populations de castor, ‘il s'agit de faire des observations visuelles pendant le déroulement de
lopération (activité diurne, déplacements, “empreintes) ‘sur différents sites d'intérét. Apres
F'abaissement, les signes d'activite du castor seront recherchés sur queiques sites spécmques (VO!I’. '

_ éga!ement point 2. 6)

2.4 Suwt de la macrofaune benthlque R : _
Un suivi de Ia macrofaune benthique a éte effectué par le canton de Genéve en 2014 Certalnes o
- stations seront suivles avant et aprés Ies opérations o' abalssement afln de pouvorr évaluer I |mpact de R

-ceiies—c; sur Ie maorozoobenthos

' 2 5 Suivi des pOIssons s : o _ _
Les suivis ci-dessous sont enwsagés et seront adaptés en, fonctxon des retours dexpérlence des L
operatlons précédentes ' : : - . -




Suivis des aménagements réalisés le long du Rhone (plans d’eau connexes et affluents) afin
de fournir des informations relatives a leur efficacité, voire permeitre dmtervemr en cours

d’ opération si nécessaire (péche de sauvetage par exemple).

Suivi des remontées de la passe a poissons de Verbois et de Chancy-Pougny aprés les
opérations, afin de vér:f;er SI des pmssons ont pu se mamtemr en aval des ouvrages

hydroélectriq ues. '

Péches électriques de conirdle avant et aprés les opérations

- Echantillonnage de 6 stations au niveau des secteurs courants du Rhéne au moyen
-~ d'un passage le long de la rive. Afin d'augmenter ia surface prospectée ams; que la

+ . -probabilité de capture, les péches sont planifiées par débit réduit
- Echantilionnage des retenues du Rhoéne (Verbois et Chancy) a partir d’une
-.embarcation au moyen d'une démarche apparentée a celle de I'échantillonnage
. ponctuel d’abondance (EPA). Péche sur les mémes points qu'en 2000, 2002, 2003,
2005, 2007, 2009 et 2012 (12 points sur la retenue de Verbois, 8 sur celle de

Chancy).

Les données sont regroupées et traitées pour chacun des 4 secteurs du Rhéne considérés :

retenue de Verbois, retenue de Chancy, secteur lotique en aval du barrage de Verbois,
secteur lotique en aval du barrage de Chancy. Ces résultats concernent essentiellement les
peuplements riverains puisque la méthode employée ne permet pas d’échantillonner les
zones profondes situées au large. De ce fait, ies gros individus sont sous représentés dans
- les inventaires. En revanche, les petites espéces ainsi que les juvéniles et sub-adultes des
- autres especes se tiennent prmcnpalement sur les part[es riveraines du ﬂeuve et sont

acce33|b!es a Ia méthode unhsée

. Un suivi par échosondage et par radio-télémétrie. L'objectif est de pouvoir évaluer d’une
maniere plus quantitative les impacts de l'abaissement partlei de Ia Tetenue de Verbo;s sur le

-, :-peuplement piscicole, ce suivi a pour but de ;

-.» Mesurer la variation de. la biomasse piscicole de la retenue de Verbons et Chancy-
R Pougny par des échantillonnages avant et aprés Pabaissement;
- Evaluer la survie apparente de 4.ou 5 espéces représentat!ves du Rhone genevoxs _

* pendant et aprés la phase d’abaissement ;

- Décrire ‘et ‘analyser  le ~comportement des especes suivies (lmportance de la
- -dévalaison selon Iespece et la taille des individus, et recolonisation par l'aval 3 l'aide
-~du dispositif fixe de sulvi radlo télémétrique et plt-tag du prOJet !NTERREG ESPACE .

- Arve & Rhéne) ; .
- " Evaluer ia fonctionnalité des zones ‘refuge’ (embouchures de I'A!Jondon et de la Laire)

- Comparer les résultats de 2016-2026 a ceux de.2012-2013, ce qui permet de
- comparer . les - |mpacts de_ deux modes de gestion d{shncts (vxdange totale vs

o abanssement partael)

la méthode de détectlon par hydroacousthue (échosondage) permet dévaluer Ie stack
piscicole de la retenue en déterminant ia distribution des classes. de taille et la biomasse
" présente dans le miiieu La structure spatiale du peuplement (ol se situent les individus dans
“la retenue) est égaiement analysée. Le suivi par radio-télémétrie permet le repérage et le
. - positionnement _.de_ ‘chague - individu - dans l'espace. 'l -sera utilisé pour analyser le
.:comportement “d'individus-cibles “face ‘aux . opérations. d'abalssement (2016).: La radio-
Coo télémetrie permet une analyse fine du comportement dans le temps et dans Iespace et_
“permet d évaluer une survie apparente pour Ies mdlwdus marqués ' S

Le suivi des mdtwdus maqu_fés_ se.fera sur environ 5 mois {de mai a octobre), a faide de
stations fixes (récepteur fixe enregistrant tout passage dans la zone de détection associée) et -

.. de . trackings -mobiles, .ol Iopérateur recherche la . posmon des mdiwdus marqués en o

parcourant la zone d etude




Stations fixes de détection ; 4 stations fixes seront placées a des emplacements
stratégiques. Les stations fixes seront positionnées au niveau de zones refuges
potentielles (embouchure de 'Allondon et de la Laire), ainsi que dans les parties aval
des passes & poissons de Verbois et Chancy-Pougny (afin d'analyser la
(re)colonisation par Iaval des retenues et l'utilisation de la passe comme zone

‘refuge).
- Tracking mobile : la zone de prospection couvre Ie Rhone genevois (en aval de
Verbois) et les embouchures des principaux affluents. Cette zone de prospection sera

potentaellement étendue au fur et é mesure de ia progressmn des lndlwdus

Un suivi complementalre est proposé concernant la faune plscmole c;blant prmczpalement les jeunes
stades. Ces suivis sont effectués en 2015 (soit avant la premiére opération d'abaissement) afin
d’cbtenir un état de référence, et seront reconduits aprés les opérations et pendant les dix années de
F'autorisation. La méthodologie pourra étre ajustée en fonction des recommandations du comité de
suivi environnemental, des retours d’'expériences des suivis précédents et/ou des effets constatés des

opérations.

L'inventaire piscicole & mener sur le secteur du Haut-Rhédne a pour objectif d'estimer l'impact du projet
vis-a-vis des frayéres et des zones de grossissement des espéces protégées au titre de 'arréte 1988
et de [larrété de. 2008. Dans cette optique, les péches realisees par Hydrosphere cibleront les
mdlwdus juvenlles et notamment ceux des especes patnmoma!es retenues :

Les berges des grands milieux abritent les habttats les plus fonctionnels pour I'abri, la nutrition mais
surtout pour fa reproduction des poissons, Les alevins sont ainsi d'excellents indicateurs de la qualité
de ces écosystémes. lis reflétent précisément la dynamique des populations, notamment leurs
‘capacités de renouvellement renseignent sur les espéces qui se reproduxsent sur un site et permettent

de !ocailser et décnre fmement Ies zones de fra:

Plus sensibles que les adultes, _ies a[evms_ répondent immeédiatement, et trés netftement, & toute
-perturbation du milieu par des modifications de diversité et d'abondance. Leur étude permet donc de
“mieux mesurer les différentes formes d'altération des écosystémes riverains. La péche aux alevins est
-de plus en plus employés dans le cadre du suivi de projets en grand cours d'eau et s'integre aux
dossiers de demande d'autorisation préfectorale. Ene permet d'évaluer les potentialités initiales de la
station, de suivre la reconquéte d'un milieu par les. populatlons pfsclcoles et dévafuer globalement

: i inCIdence d un prolet sur !es fonctlons de reproductlon -

Pour parvenir é cet ObjeCtIf ia méthode déveioppée cu-apres d01t
(1) étre sufflsamment efﬂcace pour permettre une expression quantitative des résultats

X '-"(2) allover un effort de péche adapte a chaque espece ctb!e (certames étant plus d|ff|C|Iement_ e

échantliionnables que d'autres) ;-
(3) ‘étre quantifiable et reproductibfe spatlalement et temporeliement (pour servir d’ éventuel « état -

. zéro » dans le cadre d'un suivi aprés opérattons) Gl SRR : s
' -_(4) etre techmquement réaftsabie dans des COi‘ldltiOﬂS contralgnantes (forts déblts accés N3

Ace jour aucune norme i méthodologte préc;se n esl employée pour Ia recherche d' especes cibles,
de leur Juvém!es et I'évaluation des enjeux liés & Fhabitat piscicole. Le protocole et la méthodologie
développée ci- dessous sattachent a répondfe aux objectlfs visés en tenant compte des contraintes
techniques de terrain ‘(acces - au “Rhone, vitesses "d'écoulement importantes...) et biologiques
(reproduct!on dlfférenczée dans le temps ecolog:e des especes CIbIées dlfférentes ) S

Relatton espéceslhabltats v : - : :
Une guilde « fonctionnelle » -est un ensemble despeces ayant les memes. traits éco!ogiques

Ll anatyse de Iassembiage p|50|coie a travers I'étude de ces gulldes permet




o de caractériser le réle écologique des habitats et,
o de donner une appréciation de la qualité, et de sensibilité¢ piscicole du milieu vis-a-vis de

I'altération de leur milieu.

Il existe différentes guildes dont certaines sont définies dans le tableau ci-dessous.

| Guilde

' REPRODUCTION { Phytophile

HYDRO-
' ECOLOGIE

- | Type | 'Définition

Lithophile

Espéce spécialisée se reproduisant exclusivement sur un
substrat minéral (sable, gravier, cailloux ...)

Espéce spécialisée se reproduisant exclusivement sur un
substrat végétal (hélophyte, hydrophyte ...)

| Phyto-Lithophile

| (Ubiquiste) substrat

Espece se reproduisant indifféremment sur tout type de

Rhéophile

Espéce typique des milieux lotiques '

Limnophile

Espece typique des milieux lentiques

Eurytope
(Ubiquiste)

Espéce acclimatée aux milieux lotiques et Ientiqués

Ainsi I'écologie des 11 espéces cibles permet de définir pour chacune d'entre elles le ou les milieux
préferentiels sur lesquels elles seront recherchées. Au total, deux grands biotopes seront péchés lors
des inventaires piscicoles. Les différents habitats et espéces ciblés sont présentés par biotopes dans

le tableau ci-apres.

Milieux

| Type
d'habitat

| Espéces
[ Cibles

Milieux dominés par les faciés lotiques

e

_Milieux dominés par les faciés lentiques

o Secteurs courants  graveleux
(Radiers et Plats lotiques)

* Abris piscicoles (enrochement, DLG,
racines...) en facies courants

e Deép6t sédimentaire a proximité de
faciés courants (sable/limon)

e Végétation aquatique de bordure
(Herbiers aquatiques et Hélophytes)

e Abris piscicoles (enrochement, DLG,
racines...) en faciés lentiques

e Deépdt sédimentaire a proximité de
facies lentiques (limon/vase)

Blageon (BLN)
Chabot (CHA)

Ombre (OBR)
Toxostome (TOX)
Truite commune (TRF)
Vandoise (VAN)

NSNS

Blennie fluviatile (BLE)
Brochet (BRO)
Bouviére (BOU)
Loche d'étang (LOE)

S ES Y

Lamproie de Planer (LPP)

Moyen et méethode employés
Hydrosphére souhaite proposer un protocole adapté aux enjeux de létude. Habituellement, les

péches électriques sont menées selon une technique normalisée, permettant d'apprécier I'abondance
et d'évaluer la qualité piscicole d'une station (Indice Poisson de Riviére — IPR). Il est proposé de
privilégier des péches multiples visant principalement la recherche des juvéniles des espéces
patrimoniales. Il s’agit techniquement de « sondages » piscicoles a réaliser en fonction des habitats

5




considérés comme favorables pour ces espéces et 4 ces stades de développement (cf. Tableau
precédent). :

La station de péche

Presélection :
Les stations de péches ont été préalablement identifiées par photo-aérienne et sur la base des

connaissances de ferrains des organismes et usagers du -Rhone (APPMA, ‘Fédérations de péche,
ONEMA, Université...). Les secteurs qui présentaient une mosaique d'habitats caracténst{ques pour -
les espéces cibles {zones & herblers hélophytes, radiers...) ont été privilégiés pour la sélection des .-
stations. Une visite de terrain complémentaire a permis de sélectionner les secteurs . potent[ellement_ '
intéressants. Des f[ches stations ont éte réalisées pour chaque station de péche Toutes Ies statlons

ont eté posmonnées sur Ie « Rhéne th ».

.8ur le terrain : : S :
- Préalablement aux actlons 0§ mventalres piscicoles, i{ sera réallse pour chaque statson un pré repérage N

“des habitats ciblés. Les principales caractéristiques physiques de ces habitats, relatives a lexpression
“des potentialités piscicoles, seront relevées. Sur les zones d'etudes, les habﬁats (amblances de '

: peches) seront cartographlés et pointés au GPS

Matériel utilisé, personnel mobilisé.: :
Les prospections et les inventaires piscmoies seront réallsés a 4 personnes en bateau pneumat:que

de 3,4 m de long equipé d'un moteur 8 cv.

Le matériel de péche électrique utilisé sera un EFKO FEG 8000. Cet appareil, équivalent au Heron,
~est alimenté par un groupe electrogéne et. délivre un courant continu. 1l .est homologué pour les
' péches électriques en milieu naturel et est utilisé pour pecher dans des cours d'eau de toute taille. Ce
. matériel présente 'avantage d'étre plus « pechant » que les matériels portatifs de type EFKO 1500 ou

“Martin Pécheur. Dans certains. cas, e bateau pourra étre accosté le cable de l'anode sera déployé__-_ .

B Jusqu a 100 m max:mum pour prospecter Ies ambfances é pled (notamment Ies zones de radlers)

Effortsdepéche _ SRR N O S R g
R échantallonnage des stations pourra etre réalisé seion 3 types d’effort o [ T P

E_e pomt déchantlllonnage [1 saglra déchantliionner é pled ou en bateau une zone'-' _A
ponctuelie correspondant a.un déplacement de Ianode 'sUr-un cerc!e d'environ 1-m de' :

- diamétre autour du point d'impact de Yanode dans leau, sans déplacement de fopérateur. La SRS
~ surface du point déchantlllonnage est esttmée é 10 m2 Lanode sera laissée dans Ieau ‘!5_:_" R

" secondes. © : : : : ' i
+ Cette méthode d échant:ﬂonnage s apphquera dans Ia p!upart des cas exceptés sur Ies zones_ o

Coode rad!ers

. 'i_e traut déchantlilonnage [! é'a'gira déchantal.lo'nner 2 pied un irongon de 'éours d eé'u.-'

--correspondant & un déplacement de 5 m linéaire de I'anode dans Peau. La surface du trait

-+ ~.d'échantillonnage. est estimée a4 50 m* Lors de cet effort un -technicien mamtlendra une.
" ‘épuisette en eau en suivant Ianode afln de récupérer plus efficacement les petltes espéces_ o

 benthiques difficilement visibles dans les radiers {type Chabot). Un autre se tlendra pret =

intervenir pour capturer les espéces pélagiques. :
Cette méthode d’échantillonnage s'appliquera principalement sur fes radiers. Sur ces zones
Feffort par po:nts ne permet pas de capturer efffcacemenf les especes deaux vives qw s y_

_'_trouvent L



e . Le point particulier pour la Lamproie de Planer : il s’agira d échantillonner, a pied, une zone
ponctuelle correspondant a un déplacement de l'anode sur un cercle d’environ 1 m de
diametre autour du point d'impact de I'anode dans I'eau, sans déplacement de l'opérateur. La
surface de l'echantillon est estimée a 10 m® Le sondage pour ceilte espéce sera réalisé de
‘maniére discontinue. L’anode sera mise en action 5 secondes dans 'eau puis inactivée 5
~secondes. Cette action sera repétée a trois reprises pour une durée totale de 30 secondes.
Cefte méthode laisse le temps aux Lamproies de s'extraire du sédiment en I'absence de
champ -électrique. Ce . point particuner est efﬂcace dans [l'echantilionnage et moins
dommageable pour I'espéce. e :

- Celte méthode. d’échantrllonnage s appquuera sur les habitats caractéristiques de la Lampro;e
de Planer (plage sablo-limoneuse & proximité de secteurs courants).

En complément, la Compagme Nationale du Rhone et FPONEMA testeront une autre méfhode
d'échantillonnage des Lampro:es de Planer par tamisage des substrats.

- Ces différents efforts seront répartis selon la repreésentativite des habitats reperés. | est prévu de
réaliser un total de 75 points et/ou traits de péche par station. Un plan d'échantilionnages sera, ace

titre, réalisé préalablement & lactlon de peche

Traitement de la donnée . : :
Sur le terrain, des fiches de saisies seront constrtuées par type d’habitats et par unltés de

prospections (points, traits, points particuliers). Les individus capturés, toutes espéces confondues,

seront mesurés et remis 3 l'eau. Les espéces capturées mais non inféodées & leur biotope de

référence seront notées mais non intégrées a l'analyse inter-stationnelle et intra-spécifique.

Cette méthode permettra en définitive d’obtenir des effectifs par unité de surfaces (mdlmz) La densﬁé

des individus (adultes et/ou juvéniles) pouira étre calculée pour chaque habitat. e

Cette methode présente l'avantage d’étre quantifiabie et reproductible dans le temps.

" Les résultats issus de ce protocole pourraient servir « d'état zero » dans le cadre d’'un éventuel suivi
avant ou aprés opérations (le rerevé ayant été pomté au GPS et Ies efforts d' échantlllonnages etant

quantifiables et reproductlbles)

Périodes des lnventalres :
Quelle que soit la pénode d mventawes tous ies mdmdus aduftes et Juvénlles de 'année pourront étre

echantiflonnés.
* Les périodes de reproduction de la faune plscmole patrimomale différent d'une espéce a l'autre et

s'étalent entre novembre et ao(t. Le tableau ci- aprés présente ces pénodes et ies plages opt;males .
de captures des Juvénlles (flgurés carrés) ' s : R B "




TRF el e Novembre - Décembre - Janvier - Février LI + |+
Salmo trutta
BRO Brachet Février-Mars - (Avril) [ ] [ ] ] + +
Esox Lucius
oBR Ombre commun Mars (Avril - Mai) = | x| = + |+
Thymallus thymalius L
Chabot commun $
CHA Février) - Mars -Avril - (Mai - Juin E|E|n + +
Cottus gobio ! (Pl Zagl=) S
Lamproie de Planer . y 2 e - .
LPP : {Février) - Mars -Avril - (Mai - Juin} || ® + +
Lampetra planeri
VAN Vand_onse comfnune Mars-Avril | = |m 7 | e
Leuciscus leuciscus
Bouviére .
1 Mai - . - Aoiit
BOU [ — Avril - Mai - Juin - Juillet - Aot +
Loche d'étang g 3 e
LOE Misgurmus fossilis Avril - Mai - Juin + +
Blennie Fluviatile . 5 .
BLE Blenius fluviatiis Mai -Juin - Juillel- Aodt L]
Toxostome
TOX |Parachondrostoma Fin Mal - Début Juin | w
to,
Blageon
Jui = []
BN Telestes souffio 4
Bibliographle, Selection des stations Péchel Péche2
— Juvéniles de I'année visés dans |'échantillonnage Période de repro lerrenduy 2¢me rendu 32me rendu
Juvéniles de I'année susceptibles d'élre échantillonnés Période de repro étendue CNPN| CNPN CNPN

Il est proposé 2 périodes d'inventaires pour notamment cibler I'échantillonnage des juvéniles.
¢ Une premiére campagne d'inventaires est proposee en mai-juin 2015 de maniére & capturer
spécifiquement les alevins de brochets, de truites, d’'ombres, de chabots, de vandoises, de
lamproie de Planer, de bouviéres et de loches d'étang.
o Une seconde campagne réalisée en fin aolt/début septembre 2015, pour permettre
d'inventorier tous les juvéniles et particulierement ceux de la blennie, du toxostome et du
blageon. Cette période sera globalement favorable a I'échantillonnage de toutes les espéces

fréquentant le Rhéne.

Cette organisation permettra d’établir trois rendus étalés dans le temps et en correspondances avec

les exigences de restitution du dossier CNPN:
- La synthése bibliographique (nombreuses données piscicoles analysables), la méthodologie

d'inventaires et les sites d’études seront présentés lors du rendu de mi-mai ;
Les résultats des campagnes de mai-juin et de fin ao(t seront respectivement présentés lors

des rendus de juillet et de septembre

Les cartes ci-dessous présentent les différentes stations de péche qui seront réalisées par
Hydrosphére.
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En 2017, il s'agira de réaliser un suivi post opération. Leur reconduction sera évaluée avec les acteurs
concernes (comité de suivi environnemental) pendant les 10 années d'autorisation. En complément
des résultats bruts obtenus par les péches, des relevés des habitats aquatiques devront étre entrepris
afin de noter leur évolution. Il s’agit de noter tout un faisceau de paramétres utiles a I'analyse du
fonctionnement de ces écosystémes (sites de grossissement, frais) comme la température, la
profondeur, la nature du substratum, la composition de la végétation aquatique (cf. suivi floristique)...
Notés en 2015, ces éléments seront comparés avec les années suivantes. Des tendances sur
I'évolution des habitats pourront étre levées.




2.6 Suivi des espéces protégées

Dans le cadre des mesures d'accompagnement, un suivi particulier sera réalisé pendant et aprés les
opérations de gestion sédimentaire pour certaines espéces protégées : le Castor, le Biongios nain, le
Harle bigvre, le Martin pécheur, la Rousserolle turdoide et le Chevalier guignette. Les suivis
permeitront de rendre compte de limpact reel des opérations sur ces 6 espéces concernées
directement par le projet. Ces suivis devront respecter un protocole précis pour permettre une
comparaison des données collectées aux différentes dates. Si des impacts liés aux abalssements
étaient mis en avant, des mesures compensatoares ad hoc seraxent proposées ' :

[ 3

Pour le Castor nous proposons Ia prospectlon de ia rive droite du Rhone sur tout e pérlmétre
d'étude. C'ast un secteur riche en termes d'indices de présence du Castor et maintenant
assez bien connu. Ces prospections permettront dappréhender Iévoiution de ia populataon
locale face aux abaissements ;

Pour le Blongios, nous proposons un suivi C|bfé sur Je secteur ou |l est connu : un passage
crépuscuiaire sur un itinéraire représentatif en periode de reproduction (ecoute) ; -

Le Martin pécheur d’Europe et le Harle biévre seront prospectés depuis le Rhone é Faide
d’une embarcation depuis I'aval de Chancy jusqu’au pont Carnot ; :

La Rousserolle turdoide sera prospectée dans Ies roselléres favorabtes a I’espéce (pomts
d’écoutes de 20 minutes) ;

Le Chevalier guignette sera recherché sur les gréves du marais de lEtoumef (rive drcnte et
gauche) observations d[rectes aux jumelles pendant la pérlode de reproductlon
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3 Justifier 'absence d’impact sur les nappes phréatiques et les captages

Dans le cadre des opérations sur la période 2016-2026, le barrage de Geénissiat sera abaissé
partiellement et les débits seront plus importants (500 & 550 m%s). La CNR a établi un profil de la
ligne d’eau entre le barrage de Chancy et le barrage de Génissiat & ces conditions hydrauliques
(courbe bleue). En comparaison, les niveaux d'eau en exploitation normale sont indiqués, pour un

niveau a Génissiat maximal (courbe orange) et minimal (courbe verte).

Les positions des sites de captages de Pougny et de Matailly sont indiquées en rouge. Nous pouvons
constater qu’au droit de ces captages, le niveau du Rhone se situera pendant les opérations & une
cote correspondant au niveau d'exploitation minimum du barrage de Génissiat (325 msm). De tels
niveaux du Rhdne sont ainsi réguliérement atteints en exploitation normale.

Niveaux Génissiat m ortho Q=500m?3/s
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Une évaluation du risque au niveau des captages de Pougny et Matailly a été mandatée a un
hydrogéologue (voir note annexée). Cette évaluation a permis de préciser les modalités d'alimentation
des puits de captage pour 'AEP de Pougny et de Matailly. Les diverses études a disposition
demontrent que la zone d'influence des pompages des 2 champs captants n'atteint pas le Rhéne.
Aucun des deux puits ne peut donc étre impacté quantitativement ou qualitativement par les
operations d'abaissement, en relation avec les taux de MES ou I'évolution des lignes d’eau. Aucun
suivi n’est recommandé par le mandataire spécialisé pendant les opérations.

Annexe : Note hydrogéologique HydroGéo Conseils, 25 juin 2015
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Collectif de géologues et TR o
dhydrogéofogues | _Petqt Lancy, le 25 juin 2015

7 chemin du Fief-de-Chapitre
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Concerne: Abaissements partiels des retenues de Verbois et Chancy-Pougny,
période 2016 — 2026. Considérations hydrogéologiques liées a Ia
vulnérabilité des puits d’eau potable de Pougny (01) et Matailly {74)
Compte-rendu des investigations géologiques et hydrogéologiques.

Référence :  2015-726/SIG

1 Objet et état initial

Nous avons été contactés par Madame Carole Nawratil de Bono et M. Seydina Diouf des SIG,
en charge de I'étude des aspects environnementaux liés aux abaissements des retenues des
barrages de Verbois et Chancy-Pougny Apres la derniére opération de mai-juin 2012, il est
prévu de proceder a nouveau a une purge des sédiments accumulés dans ces 2 retenues en
“mai-juin de I'année prochaine.

Une étude d'impact sur Fenvironnement datée du 5 mars 2015 a été rédigée par SIG pour [e
compte de la SFMCP exploitant le barrage de Chancy-Pougny. En date du 21 mai 2015 'ARS,

Agence régionale de Santé Rhone-Alpes a rendu son avis sur ce document & la DREAL.
Concernant les aspects liés aux eaux souterraines et plus particulierement aux puits de
. captage AEP de Pougny (01) et Matailiy (74), 'ARS demande, au vu du manque de données
présentées dans I'EIE, que soit réalisé un suivi de ces 2 captages pendant la période
concernée, suivi complété & 2 reprises par des mesures 6 mois et 1 an aprés la fin des
opérations d'abaissement. En date du 22 mai 2015, M. Delpuech, préfet du Rhone reléve
dans son avis que l'absence d' |mpact S|gn|ftcat|f sur les eaux souterralnes annonce dans I EIE_
-doit étre mieux justifiée. .

A noter. que fors des derniers abalssements de 2012 et anteneurs aucune ‘remargque
‘particuliére n'a été formulée quant a un éventuel impact sur les captages AEP de Pougny. Ce
pomt a été confirmé oralement par M. Guillaume Marsac, hydrogéologue responsable du
service des eaux et assam:ssement aupres de la Communauté de Communes du Pays de
Gex - CCPG. -

Les 2 puits de captage de Matailly ont éte reallses en mars — avnl 2013 et n ont donc pas pu
-falre I'objet d' observat!ons Iors des wdanges precedentes _ : '

Relevons enfin que les impacts sur Ieau du ﬂeuve seront momdres suzte a Iadoption des
nouvelles modalités d’accompagnement des futurs abaissements des retenues de Verbois et

Chanecy-Pougny. En 2012 les taux maximaux de MES ont été mesurés & 49 g/l en pointe alors '

gue ceux attendus lors des prochaines opérations ne devront pas dépasser 15 g/l sur 30 min
avec une moyenne sur la durée des opérations qui ne depassera pas 59/] Cette dermere -
vaieur correspond au taux de IVIES d une crue de FArve. Lo

Geologle ~ Hydrogéoloegie — Environnement - Armante
' W hydrogeoconse ils.ch - -
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2. Objectifs de I'étude

Le présent document a pour objectif de synthétiser les données a disposition afin d'étayer
I'affirmation d'absence d'impact significatif des prochains abaissements des retenues de
Verbois et de Chancy-Pougny sur les eaux soutefralnes et donc sur ies pwts de captage d eau

potable de Pougny etde Matailly

3. Données prises en compte

Les documents suivants ont été pris en compte :

Barrage de Chancy-Pougny. Mangeuvres d'accompagnement des abaissements

 partiels et des dragages de la retenue de Verbois, période 2016 — 2026 ElE—tome 1.

SIG pour SFMCP, 5 mars 2015.

Avis de 'ARS du 21 mai 2015, réf. 2015-DV.

Avis du Préfet du Rhone du 22 mai 2015, n® 2015P1744.

Hiérarchisation des captages AEP vis-a-vis de leur vulnérabilité face aux chasses du
Rhéne. BRGM/RP-59974-FR, mai 2011.

Exploitation de la nappe de Malailly et fravaux d'adduction pour la fiabilisation et le
renforcement de Iahmenfatron en eau potable de la CCG. BG ingénieurs, 22 mars

2013.
Réalisation de 2 forages d'e xplo:tafron en eau potab!e a Vulbens (74) Hydroforage 4

-juin 2013.

Création de 2 nouveaux forages sur Ie site de Matailly a Vufbens document
d’incidence. CCG juin 2013.

Suivi du débit de la Vosogne pendant une campagne de pompage d’essai sur les
nouveaux puits de Matailly. Communauté de communes du Genevois, juin 2013,
Contrat de riviere transfrontalier Pays de Gex — Léman. Hydrogéologie, 26.06.2001.
Etude sur la détermination des volumes prélevables sur Ia ressource, communaute de
communes du Pays de Gex, 28 janvier 2014. R

Etude hydrogéologique de la zone humide de I’Etoumel Ch Caille, decembre 2005,
Avis hydrogéologique sur la demande dextens;on/renouveﬂement de la camere de _
Pougny. BRGM décembre 2007 S ~ S :
Consultatlon de la plateforme « Infoterre » du BRGM

Ces documents ont ete mis a dlsposmon par SIG ou obtenus auprés de M. Gurllaume Marsac,
hydrogéologue & la.CCPG ainsi que M. Gabriel de los Cobos, hydrogeo[ogue au. ser\nce de :
géologie, sols et dechets GESDEC du canton de Geneve T
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4. Considérations sur les puits AEP de Pougny et Matailly

4.1 Puits de Pougny

Les puits de Pougny, au nombre de 3, ont été fores entre 1972 et 1994. lls recoupent une
nappe superficielle saturant les graviers sableux de la terrasse du Rhéne, aquifére superficiel
se développant de 0 & 16 m de profondeur. Sous-jacent, des forages ont révélé un aquifére
inférieur s'étendant de 17 a 22 m de profondeur et actuellement non exploité. Les puits de

Pougny se situent a 750 m du Rhéne.

M. Caille dans son étude de 2005 reléve que la nappe superficielle exploitée par le champ
captant de Pougny s’écoule en toutes situations (HE — BE) du versant de Collonges/Pougny
vers le Rhéone. Le gradient hydraulique moyen est de 0.4 %. La nappe s’exfiltre donc dans le
Rhéne au niveau des étangs de I'Etournel. Le toit de la nappe au voisinage des puits captants
est en moyenne de l'ordre de 2 m plus élevé que le niveau de base des écoulements a
proximité du Rhéne selon relevés des piézometres P12 situe a proximité des puits et P1

implanté au bord du fleuve.

| r,’{ ) L B ) Tt e
i ~[388' || En)| Puitscaptants [t
i L i | /| de Pougny ‘
S w e 2 L P L

P iy -5;;‘."_%;7"53‘ Z( ' Plan de situation des puits
. ] Efhe = " B captants de Pougny et du
'l'.rﬁ'“-—f-i_-m—_——ﬂﬂ 73 L _‘ réseau d'observation de la
33 : Es - ' : nappe supefficielle (extrait tiré
i ‘ / de Caille 2005)
l S Lo & e Caille i
i-l' —m-.__*._q :| . 33:{ .f"'

M. Caille conclut que I'exploitation actuelle de la station de pompage des Marais, par la
CCPG, n'a pas d'influence sur les niveaux de la nappe dans la zone étudiée, soit au sud de la
voie ferrée. Au vu de ce qui précéde, compte-tenu de la direction d'écoulement des eaux
souterraines, on peut donc affirmer qu'aucun impact quantitatif ou qualitatif des opérations
d’abaissements des retenues de Verbois et Chancy-Pougny ne peut donc affecter les puits de

Pougny.
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Carte piézométrique (HE) du
16.6.2005 (extrait tiré de Caille
2005).

Carte piézométrique (BE) du
8.9.2005 (extrait tiré de Caille
2005).
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4.2 Puits AEP de Matailly

Les 2 puits de Matailly, MAT 1 et MAT 2 ont été forés en mars — avril 2013 dans la « nappe de
Matailly » saturant les graviers et sables de la terrasse du Rhéne. I!s sont S|tues a 300 m du

fleuve, & proximité immediate de la frontaere suisse,

Plan de situation des p'wts de
Matauly (extrait SiTG mod
HGC) _

La nappe de Matailly est une nappe -d'accompagnement du' Rhﬁne._ Selon les relevés
effectués lors d'études préliminaires a I fmplantation des puits, elle est naturellement alimentée
par les écoulements du versant. Lors des essais de pompage réalisés 3 la suite de la mise en
place des puits, {voir rapport Hydroforage mai 2013), le céne de rabattement semble avoir
.atteint fe front d’alimentation du Rhdne aprés 48h de pompage a un débit de 500 m3/h. ‘Le
débit d’exploitation étant fixé & 6'000 m3/j soit 250 m3/h, seul « un rabattement de Fordre de
50 cm sera généré sur une centaine de métres autour des puits, qui s’atténuera ensuite pour
devenir imperceptible & environ 250 métres » (rapport BG, mars 2013). La zone d'influence
des puits en pompage (céne de rabattement) n'atteindra donc pas les rives du fleuve. Aucun
impact quantitatif ou qualitatif des opérations d’abaissements des retenues de Verbozs et
Chancy Pougny ne peut donc affecter fes pu:ts de Matamy ' S :
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5. Synthése et conclusions

La présente note a permis de préciser les modalités d'alimentation des puits de captage pour
IAEP de Pougny et de Matailly. Les diverses études a disposition démontrent que la zone
d’influence des pompages des 2 champs captants n'atteignent pas le Rhéne. Aucun des puits
ne peut donc étre impacté quantitativement ou qualitativement par les opérations
d'abaissement des retenues de Verbois et de Chancy-Pougny.

HydroGéo Conseils
Marc Hottinger
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